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Ergebniszusammenfassung des Best Practice Institutes
Elternbefragung PEKiP 2011-2012

1. Einleitung und Kontext

Die vorliegende Untersuchung wurde im Rahmen des Vereinsjahresthemas 2012
»Qualitatssicherung in der PEKiP-Gruppenarbeit” durchgefiihrt. Ziel war es, mittels
Eltern- und Gruppenleiterbefragungen die Qualitat der PEKiP-Arbeit systematisch zu
evaluieren. Besonderes Augenmerk lag auf der Entwicklung von
Selbstevaluationskompetenz und der Durchfiihrung einer umfassenden Soll-Ist-
Analyse.

2. Zielsetzungen der Untersuchung
. Qualitatsanalyse der PEKiP-Gruppenarbeit

. Ermittlung von Einflussfaktoren (Rahmenbedingungen (Standards),
Lebenssituation, Gruppenklima)

. Erfassung von Elternbedarfen

. Analyse der Lernergebnisse im Abgleich zu den vier PEKiP-Zielen (Eltern-Kind-

Kontakt, Eltern-Eltern-Kontakt, Kind-Kind-Kontakt, Entwicklungsbegleitung)
Die Qualitatsdimensionen wurden auf Basis des Modells von Tschope-Scheffler
(2010) operationalisiert (Grundhaltung, Analyse, Zugang, Struktur, Prozess,
Orientierung, Interaktion, Vernetzung, Nachhaltigkeit).

3. Methodik

. Elternbefragung: schriftlich, anonymisiert, Giber Gruppenleitungen verteilt;
Zielstichprobe n = 36.800, Riicklauf n = 6.007 (16,3 %)

. Gruppenleiterbefragung: Vollerhebung mittels Kurzfragebogen; Zielstichprobe
n = 2.300, Riicklauf n =522 (22,7 %)

. Datengrundlage: Strukturdaten zu Alter, Qualifikation,

Gruppenzusammensetzung sowie qualitative Rickmeldungen zur Gruppenarbeit.
4. Zentrale Ergebnisse

4.1 Strukturdaten Gruppenleiterinnen

. Durchschnittsalter: 44 Jahre

. PEKiP-Erfahrung: @ 8,3 Jahre (Spanne: 1-30 Jahre)

. Erreichbarkeit: @ 26 Familien wochentlich (Spanne: 2-100)

4.2 Elternbefragung

Die Analyse der Lernergebnisse zeigte deutliche Unterschiede nach Alter und
Bildungsgrad:

. Nach Bildungsniveau:

. Bildungsferne Schichten profitieren am starksten in Bezug auf
Entwicklungsbegleitung, Elternbildung und Vernetzung.

. Akademisch gebildete Eltern profitieren signifikant weniger, mit Ausnahme im

Bereich Vernetzung.
| Nach Alter:
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. Besonders junge Eltern (< 25 Jahre) berichten von starken Lerneffekten.

. Der Nutzen nimmt mit steigendem Alter ab.

4.3 Qualitatsdimensionen

. Anschlussfahigkeit: Eltern finden durch PEKiP , Ankerplatze” fiir ihr Lernen;
Spielanregungen werden zuhause fortgefiihrt.

. Mitgestalten: Eltern reflektieren ihre Erziehungshaltung im gemeinsamen Tun;
Gruppenleiterlnnen férdern aktiv Feedback und psychohygienische Stabilisierung.
. Vernetzung: Starkere Elternkontakte auch auBerhalb der Kurse; Austausch

fUhrt zu Starkung der Elternrolle.
5. Interpretation im Lichte didaktischer Prinzipien
Anhand der Modelle von Siebert (Partizipation, Vernetzung, Anschlusslernen) und

Tschope-Scheffler(Qualitatsdimensionen) lasst sich zeigen, dass PEKIP als
Elternbildungsangebot besonders dann wirksam ist, wenn:

. eine passgenaue Ansprache erfolgt (Milieu- und Kultursensibilitat),
. aktive Beteiligung ermdoglicht wird,
. Vernetzungseffekte tber die Kursstunden hinaus entstehen.

Die Ergebnisse bestatigen, dass PEKiP insbesondere fiir bildungsferne und junge
Eltern eine hohe Wirksamkeit entfaltet und somit eine zentrale Rolle in der frihen
Elternbildung einnimmt.

6. Ausblick

. Ausbau von niedrigschwelligen Zugangen fur bildungsferne Gruppen

. Intensivierung der Partizipations- und Vernetzungsstrategien

. Entwicklung von Instrumenten zur Selbstevaluation fiir Gruppenleiterinnen
. Systematische Verankerung von Feedbackprozessen zur Sicherung der
Qualitat

Zusammenfassung: Die Elternbefragung 2011-2012 belegt, dass PEKiP-Gruppen
einen signifikanten Beitrag zur friihen Elternbildung leisten. Besonders junge und
bildungsferne Eltern profitieren von den Angeboten. Zentrale Qualitatsdimensionen
wie Anschlussfahigkeit, Mitgestaltung und Vernetzung wirken nachhaltig Giber die
Gruppensitzungen hinaus und sollten weiter gestarkt werden.
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Ergebnisse der Elternbefragung

* "Daten und Fakten" — Informationen zu
Befragungsteilnehmern

» Standards und Leitlinien in der PEKiP-Gruppenarbeit

» Zentrale Themen und Schlusselfragen im
Gruppenvergleich (Alter und Qualifikationsniveau)

‘ beSt ractice In Kooperation mit der: UDNIGE’:SIST“B URG
b ESSEN
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Sind Sie in der PEKiP-Gruppe mit lhrem ersten Kind oder haben Sie schon
vorher mit einem lhrer Kinder an einem PEKiP-Kurs teilgenommen?

6,9

23,6

69,4

Mit erstem Kind im PEKiP. PEKiP Erfahrung mit weiteren Kindern. = sonstige/fehlende Angabe

Angaben in Prozent
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Sind Sie in der Gruppe als Mutter, Vater oder
Betreuungsperson?
98,2
%
n
|
0,9 0,1 0,8
Mutter Vater Betreuungsperson keine Angabe
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Sind Sie in der Gruppe als Mutter, Vater oder Betreuungsperson?
100,0
98,8 99,0
90,0
80,0 Baby >10 Monate
Baby <=10 Monate

70,0

60,0
®
E 50,0
J5)
H

40,0

30,0

20,0

10,0

1,0 ,9 ,1 1
0,0 T
Mutter Vater Betreuungsperson
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Wer unterstiitzt Sie Sie bei der Erziehung, Betreuung und Pflege lhres Babys ?
49,5
%
n
E
9,9
57/
24 2,2 2,1 1,4 1,2
GroBelterndes  Freundlnnen sonstige Nachbarn  Tageseinrichtung Tagesmutter Partnerin (nicht Niemand
Babys fur Kinder Mutter/Vater
des Babys)
Angaben in Prozent
# In K . itd UNIVERSITAT
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Wer unterstiitzt Sie Sie bei der Erziehung, Betreuung und Pflege lhres Babys ?
96,2
Akademikerinnen
» mittleres Qualifikationsniveau
® M bildungsfernes Milieu
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Wie alt sind Sie?
44,6

%

n

E 26,2

21,2
3,4 4,2
r T T T T 1
bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40 Jahre 41 Jahre und dlter
Angaben in Prozent
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Wieviele Personen leben in lhrem Haushalt?
61,1
%
n
E
27,9
3 el 44 8
1 2 3 a4 5 6 und mehr
Angaben in Prozent
UNIVERSITAT
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Sind Sie berufstatig?
83 S 73
83,9
nein ja, ich bin aber momentan im Mutterschutz/Elternzeit ja, ich bin momentan berufstatig keine Angabe

Angaben in Prozent
‘ best practice In Kooperation mit der: SRS
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Sind Sie berufstatig?

Angaben in %

bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40 Jahre

41 Jahre und ilter

nein ™ ja, ich bin aber momentan im Mutterschutz/Elternzeit  ® ja, ich bin momentan berufstitig
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Was waren lhre Ziele und Wiinsche, als Sie sich fiir den PEKiP-Kurs
=3 angemeldet haben?
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten
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verheiratet

Familienstand

4,4 03

16,1

0,3

78,9

eingetragene Partnerschaft ehedhnliche Lebensgemeinschaft ledig keine Angabe

Angaben in Prozent
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Hauptschule
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Welche Schulausbildung haben Sie?

28 31

23,6

Realschule Abitur/Fachabitur Studium an einer Universitit/Fachhochschule

In Kooperation mit der:

keine Angabe
Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DUISBUR
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

keinen Abschluss
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Welche Berufsausbildung haben Sie
(h6chste abgeschlossene Berufsausbildung)?

46 10

44,0

Lehre Fachwirt/Meister Diplom, Magister/Master, Bachelor, Promotion

In Kooperation mit der:

keine Angabe

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DUISBURG
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Qualifikationsniveau

3,5

47,1

46,7

Akademikerinnen mittleres Qualifikati fernes Milieu

de Angaben

Angaben in Prozent
Angaben in Prozent
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Qualifikationsniveau - schulische und berufliche Bildung
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Freizeitaktivitaten nach Qualifikationsniveau
(durchschnittliche Haufigkeit: 1=wdchentlich/2=monatlich/3=seltener als monatlich/4=nie)
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Angaben in Prozent
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Teilnehmer der Elternbefragung — Personendaten

Freizeitaktivitdten nach Qualifikationsniveau
(durchschnittliche Haufigkeit: 1=wdchentlich/2=monatlich/3=seltener als monatlich/4=nie)
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Qualitatsdimensionen in der PEKiP-Gruppenarbeit

Lernergebnis Kontrolle (MW-Differenzentest unter 10 / 10 und mehr Treffen) (1)

MW-Vergleich: unter 10 Treffen / 10 und mehr Treffen 10+ diff Signifikanz
u10 MW Dimension - Indikatoren

Lernergebnis Kontrolle Mw Mw niveau R « £
Ich erfahre durch die Begleitung der Gruppenleiterin im ”Lesehl Ife fu r
Kursverlauf viel Neues (iber die friihkindliche Entwicklung, was | 2,07 1,98 -0,09 |** Analyse - Entwicklungsbegleitung M itte'we rte (MW):
ich vorher nicht wusste.
Die GruppenleiterIn informierte mich uber die o ) } - e
Entwicklungsschritte meines Babys. 1,69 1,60 [-0,09 Analyse - Entwicklungsbegleitung 1—p05|t|v
Die Gi leiterln bestarkt mich ,intuitiv* auf Baby . " .

ie Gruppenleiterin bestérkt mich ,intuitiv* auf mein Baby 175 166 |-000 |+ Analyse - Entwicklungsbegleitung 5=negat|v
einzugehen.
Bei Spl:elen mit meinem B?by. regt mich die Gruppenleiterin 220 212 0,00 |** Analyse - E-K
an, zu Uberlegen, was mein Baby gerade braucht.
Dwg Gruppenleiterin unterstiitzt mich, wenn lchv im Austausch | | oo 195|000 Analyse - E-E
mit den anderen Erwachsenen etwas sagen will.
Die Grt In bietet der Ki ‘grupps

162 1 y *hx K-

Arten der Kontaktaufnahme an. ’6 3 P Analyse - KK
Wenn Babys im ersten Lebensjahr miteinander spielen, lernen 163 1,60 0,06 . Analyse - K-K
sie voneinander.
Ein Baby, welches viele eigene Bewegungen tun darf, fiihlt 123 121 0,02 Prozess - PEKiP-Methodenstandards
sich wohler.
Durch eigenstandiges Bewegen Babys lernen mehr. 1,55 1,49 -0,06 |** Prozess - PEKiP-Methodenstandards
Mein Baby kann sich in den Gruppenstunden nackt bewegen. | 1,13 1,14 0,01 Prozess - PEKiP-Methodenstandards
Der Wechsel von Spiel und Entspannung ist fir mein Baby 1,70 1,64 005 |* Prozess - PEKiP-Methodenstandards

assend und ausreichend.
Ich biete meinem Baby in den PEKIP-Stunden 1,84 1,83 |-0,01 Prozess - PEKIP-Methodenstandards
Bewegungsanregungen fiir beide Kdrperseiten an.
Spielanregungen, die ich und mein Baby in friheren 1,84 1,70 0,13 |**+ Prozess - PEKiP-Methodenstandards
Kursstunden gelernt haben, werden wiederholt.
Durch vile Spielanregungen kommen mein Baby und ich uns 1,69 165 L0,04 Prozess - PEKP-Methodenstandards
noch néher.
Die F‘EKIP—S;:vnele untersiitzen die eigenen Aktivitditen meines 1,53 1,50 0,03 Prozess - PEKiP-Methodenstandards
Babys, z.B. die Anregungen mit dem Wasserball.
Die Grllippenlellerln geht freundlich und einflihlsam auf mein 114 111 003 |* Prozess - PEKIP-Methodenstandards
Baby ein.
D\g Gruppvenlelvlerln fordert m.ch immer wieder auf, bei den 277 268|009 |* e P e e i
Spielen mit meinem Baby viel zu sprechen. UNIVERSITAT
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Qualitatsdimensionen in der PEKiP-Gruppenarbeit
Lernergebnis Kontrolle (MW-Differenzentest unter 10 / 10 und mehr Treffen) (2)

MW-Vergleich: unter 10 Treffen / 10 und mehr Treffen 10+ diff Signifikanz
u10 MW Dimension - Indikatoren
Lernergebnis Kontrolle Mw Mw niveau L h H |f “ f
Die Gruppenleiterin greift meine Fragen zur Entwicklung meines 142 133 0,09 . Eisress - Bt sdlimslaslEtin »-esehilie ur
Kindes auf. : ’ ’ ey Mittelwerte (MW):
ich die 1 habe, fiihle ich N o
‘ gen 2,06 198 [-009 |[** Prozess - Entwicklungbegleitung
mich jetzt sicherer im Umgang mit dem Baby. 1 =p°SitiV
Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte N o
meines Babps besszr vz rolgen 9 1,83 1,73 -0,09 [*** Prozess - Entwicklungbegleitung
[HrSies Sanys Dessel veroigen. 5=negativ
Das gemeinsame Spiel in der Gruppe macht uns Beiden Spaf. 1,32 1,25 -0,07 |*** Prozess - E-K
e hond W o - prr—
s gibt es ausreichend Momente in der Gruppe, in denen ich mein 143 137 0,06 * Prozess - E-K
Baby einfach nur beobachten kann.
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern
- Gruppe besp 2,98 292 |-0,06 Prozess - E-E
gemeinsam in der Stunde erleben.
Ich \:verde ermutigt, in der Gruppe von meinen Gedanken und 2,07 1.90 018 |+ Prozess - E-E
Gefiihlen zur Erziehung zu sprechen.
Durch den Aust.ausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner 185 174 011 |+ Prozess - E-E
Elternrolle gestarkt.
Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im
reinat PP 222|206 |-016 [+ Prozess - E-E
Umgang mit Erziehungsfragen.
Wie kommt Ihr Kind mit anderen Kindern in Kontakt? - Durch ein
N N 2,12 2,05 -0,07 |** Prozess - K-K
Spielangebot der Gruppenleiterin.
- ——= - - o -
Wie kommt Ihr Kind mit anderen Kindern in Kontakt? - Durch die 277 275 0,02 Prozess - K-K
Anregung von anderen Eltern.
Wie kommt Ihr Kind mit anderen Kindern in Kontakt? - Durch
Eigenaktivitat des K\nd.es (f'B' |nderT| e.s an\ach.elt. fr‘eudlge 1,99 1,89 011 |+ Espeas o IR
Bewegungen macht, sich fiir das Spiel interessiert, sich zu
Kindern hinbewegt).
ine kommt Ihr Kind mit anderen Kindern in Kontakt? - Durch 235 240 0,05 Prozess - K-K
mich.
Die Gruppenleiterin hilft mir, die sich veréndernden Bediirfnisse 162 152 009 |+ Orientierung/Partizipation -
meines Babys zu beachten. ' ) Y Entwicklungsbegleitung
Mein Kind und ich kénnen in der Gruppenstunde selber 155 151 0,05 Orientierung/Partizipation -
bestimmen, wann wir welche Spiel-Anregung wir machen wollen. : ! ' Entwicklungsbegleitung
In der Erwachsenengruppe sprechen wir Uiber unsere Gefiihle als P P
Eltern 9ruppe sp wirtoeru b 2,35 2,19  [-0,15 |[*** Orientierung/Partizipation - E-E
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Qualitatsdimensionen in der PEKiP-Gruppenarbeit
Lernergebnis Kontrolle (MW-Differenzentest unter 10 / 10 und mehr Treffen) (3)

MW-Vergleich: unter 10 Treffen / 10 und mehr Treffen 10+ diff Signifikanz
u10 MW Dimension - Indikatoren

MW MW hiveau ,Lesehilfe“ fiir

Orientierung/Ressourcenorientierun Mittelwerte (MW)
g - Entwicklungsbegleitung

Lernergebnis Kontrolle

Mein Baby erlebt in den PEKiP-Stunden oft schone

B o 1,92 187 |-004
Spielsituationen, weil die Anregungen zur Tagesform passen.

|m Gespréch (iber das Erlebte in der Gruppe kann ich am 161 157 |oos |+ Orientierung/R 1=positiv
Beispiel etwas fiir mich und mein Baby lernen. ' ! ’ g-E-E 5—ne ativ
Durch Nachahmung regen sich die Babys in der Gruppe bei Orientit g/iR g

. . 2,44 2,24 -0,19 |***
den Spielen gegenseitig an.

g-KK

Wir Eltern sprechenmit der Gruppenleiterin Uber die

~ *x
Gruppenstunde (Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle). 276 2,66 O

Beziehung/Interaktion

Der Umgang der Erwachsenen untereinander ist
artnerschaftlich.
Ich erlebe die PEKiP-Gruppenleiterin als offen und ehrlich. 1,23 1,20 -0,03

Beziehung/Interaktion

Beziehung/Interaktion

Die Gruppenleiterin I&sst unterschiedliche Meinungen der
Eltern zu und férdert das Gespréch dariiber.
Falls ich Bedarf habe, kann ich die Gruppenleiterin zu
Adressen fiir Hilfe- und Beratungsangebote anfragen.
Ich habe Kontakt mit einigen Erwachsenen der Gruppe auch
auBerhalb der PEKiP-Treffen.

Auch zuhause spiele ich mit meinem Baby die PEKIP-

1,49 141 10,08 [** Beziehung/Interaktion

1,35 1,26 |-0,10 |*** Vernetzung

3,14 297 |07 |*** Vernetzung

Nachhaltigkeit -

Anregungen. ) ! 7 Entwicklungsbegleitung
Aufgrund der PEKiP-Anregungen habe ich mit meinem Baby Nachhaltigkeit -

F 319 313|006 [ . .
noch passende weitere Spiele ,erfunden*. Entwicklungsbegleitung

Aufgrund meiner Erfahrungen in der PEKiP-Gruppe kann ich
mir vorstellen, mich beim weiteren Weg meines Kindes in
Elterngremien zu engagieren (z.B. Elternrat, Elternsprecherin
im Kindergarten)

Mein Baby ist durch die PEKiP-Erfahrungen sicherer im
Umgang mit Gleichaltrigen geworden.
Ich treffe mich auch auBerhalb der Gruppenstunde mit
Teilnehmerinnen der PEKiP-Gruppe, damit die Babys 3,60 3,37 |-023 |***

miteinander spielen kdnnen.

3,12 3,03 [-0,09 |** Nachhaltigkeit - E-E

2,32 215 |07 |*** Nachhaltigkeit - K-K

Nachhaltigkeit - K-K

. . UNIVERSITAT
In Kooperation mit der:

DEUS 1 SSEBNU L]

best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards und Leitlinien in der PEKiP-Gruppenarbeit

Operationalisierung / Dimensionen nach Tschope-Scheffler und Fragen

Leitlinien Analyse Die Gruppenleiterin bietet der Kindergruppe verschiedene Arten der Kontaktaufnahme an.

Analyse Die Gruppenleiterln informierte mich tber die Entwicklungsschritte meines Babys.

Analyse Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu iberlegen, was mein Baby gerade braucht.
Prozess Die Gruppenleiterin geht freundlich und einfiihlsam auf mein Baby ein.

Prozess Die GruppenleiterIn fordert mich immer wieder auf, bei den Spielen mit meinem Baby viel zu sprechen.
Prozess Der Wechsel von Spiel und Entspannung ist fiir mein Baby passend und ausreichend.

Prozess Ich biete meinem Baby in den PEKiP-Stunden Bewegungsanregungen fiir beide Korperseiten an.

Prozess Die PEKiP-Spiele untersitzen die eigenen Aktivitdten meines Babys, z.B. die Anregungen mit dem Wasserball.

Orientierung / Partizipation
Orientierung / Partizipation

Die Gruppenleiterln hilft mir, die sich verandernden Bedirfnisse meines Babys zu beachten.
Mein Kind und ich kénnen in der Gruppenstunde selber bestimmen, wann wir welche Spiel-Anregung wir

Orientierung / Ressourcenorientierung

Mein Baby erlebt in den PEKiP-Stunden oft schone Spielsituationen, weil die Anregungen zur Tagesform passen.

Standards  |Struktur

In meiner PEKiP-Gruppe sind nicht mehr als 8 Erwachsene (ohne die Gruppenleiterin).

Struktur Es werden PEKiP-Folgekurse bis zum Endes des ersten Lebensjahres meines Kindes angeboten.
Struktur Mit dem An- und Ausziehen des Kindes dauert die PEKiP-,Stunde” nie weniger als 90 Minuten.
Struktur Der PEKiP-Raum ist immer ausreichend warm fiir die nackten Kinder.
Struktur Der PEKiP-Raum ist immer sauber.
Struktur Im PEKiP-Raum ist so viel Platz, dass ich mich zum Spielen zeitweise auf dem Boden ausstrecken kann.
Struktur Die PEKiP-Anregungen im ersten Halbjahr des Kindes zeigt die GL mit einer Puppe.
Struktur Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt sicherer im Umgang mit dem Baby.
Struktur Das gemeinsame Spiel in der Gruppe macht uns Beiden SpaR.
Struktur Durch die Spielanregungen kommen mein Baby und ich uns noch naher.
Vernetzung Ich habe Kontakt mit einigen Erwachsenen der Gruppe auch auRerhalb der PEKiP-Treffen.
Nachhaltigkeit Ich treffe mich auch auBerhalb der Gruppenstunde mit Teilnehmerinnen der PEKiP-Gruppe, damit die Babys
Nachhaltigkeit Mein Baby ist durch die PEKiP-Erfahrungen sicherer im Umgang mit Gleichaltrigen geworden.
Nachhaltigkeit Aufgrund der PEKiP-Anregungen habe ich mit meinem Baby noch passende weitere Spiele ,erfunden”.
Nachhaltigkeit Auch zuhause spiele ich mit meinem Baby die PEKiP-Anregungen.
InkK i itd UNIVERSITAT
5 n Kooperation mi er:
best practice DU SB\U R G

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS




‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Leitlinien in der PEKiP-Gruppenarbeit (Analyse)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Die Gruppenleiterin bietet der Kindergruppe verschiedene Arten der

90,0 Kontaktaufnahmean.

80,0

70,0

60,0
b 57,6
g 50,0
5
H

40,0

30,0

30,9
20,0
10,0
7,9
1,1 0,5 2,0
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
F In K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice U 1S By

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Leitlinien in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Analyse)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0 -
Die Gruppenleiterln informierte mich iiber die Entwicklungsschritte

90,0 meines Babys.

80,0

70,0

60,0
X
é 50,0 | 53,5
)
<

40,0

30,0 338

20,0 -

10,0

9,0
1,9 0,5 1,3
0,0
immer héaufig manchmal selten nie keine Angabe
’ n K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice US| SeBy

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Leitlinien in der PEKiP-Gruppenarbeit (Analyse)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0

90,0

50,0

Angaben in %

10,0

0,0

tiberlegen, was mein Baby gerade braucht.

37,9

30,1

21,1

22 2,1

Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu

1,6

immer haufig manchmal selten nie

keine Angabe

‘ beSt practice In Kooperation mit der:

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J -

Leitlinien in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0

60,0

50,0

Angaben in %

20,0

10,0

0,0

Die Gruppenleiterin geht freundlich und einfiihlsam auf mein Baby ein.

89,8

79

1,1 0,2 0,0

1,0

trifft vollund ganz zu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu trifft iberhaupt nicht
zu

keine Angabe

‘ best practice In Kooperation mit der:

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN

15



# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Leitlinien in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Die Gruppenleiterin fordert mich auf, bei den Spielen mit meinem Baby viel

90,0 zu sprechen.

80,0

70,0

60,0
ES
g 50,0
)
<

40,0

30,0

26,0 Zeg
20,0
19,7
15,0
10,0
9,5
1,7
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
F In K . . d UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice U 1S By

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Leitlinien in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Der Wechsel von Spiel und Entspannung ist fiir mein Baby passend und
90,0 ausreichend.
80,0
70,0
60,0
®
g 500
2 50,1
<
40,0
35,4
30,0
20,0
10,0 12,1
1,3 01 1,0
0,0 T T
trifft voll und ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nichtzu  trifft iiberhaupt nicht keine Angabe
p4t
’ n K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice US| SeBy

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Leitlinien in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Ich biete meinem Baby in den PEKiP-Stunden Bewegungsanregungen fiir
90,0 beide Korperseiten an.
80,0
70,0
60,0
ES
g 50,0
H
40,0
39,8 40,3
30,0
20,0
100 14,2
2,9 1,1 1,8
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J -

Leitlinien in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0

80,0

58,2

Angaben in %

40,0

30,0

0,0 T

Anregungen mit dem Wasserball.

Sl

7,0 06 0,1

Die PEKiP-Spiele untersiitzen die eigenen Aktivititen meines Babys, z.B. die

0,9

trifft vollund ganzzu

trifft eher zu teils-teils trifft eher nichtzu  trifft iberhaupt nicht
zu

keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN

17



# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Leitlinien in der PEKiP-Gruppenarbeit (Partizipation)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0 -
Die Gruppenleiterln hilft mir, die sich verandernden Bediirfnisse meines
90,0 | Babys zu beachten.

58,3
50,0

Angaben in %

40,0 -

3001 31,3

20,0 1

10,0 -

s 1,4 0,3 1,1

0,0

trifft voll und ganz zu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe
zu

. . UNIVERSITAT
‘ beSt practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Leitlinien in der PEKIiP-Gruppenarbeit
(Ressourcenorientierung)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis®“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Mein Baby erlebt in den PEKiP-Stunden oft schone Spielsituationen, weil die

90,0 Anregungen zur Tagesform passen.

80,0

70,0

60,0
®
£ 55,9
5 s00
)
H

40,0

30,0

286
20,0
10,0 12,7
14 0,2 13
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
’ InK ) itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice US| SeBy
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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’Vﬁj UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
In meiner PEKiP-Gruppe sind nicht mehr als 8 Erwachsene (ohne die
90,0 92,8 Gruppenleiterin).
80,0
70,0
60,0
x
E 50,0
H
40,0
30,0
20,0
10,0
6,8 04
0,0
ja nein keine Angabe
’W\} In K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: D 1 B R
best practice (LI SBURG

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0 4
Es werden PEKiP-Folgekurse bis zum Endes des ersten Lebensjahres meines
90,0 - a11 Kindes angeboten.
80,0
70,0
60,0
ES
E 50,0
H
40,0
30,0
20,0
10,0 |
7,5
1,3
0,0
ja nein keine Angabe
g ‘V
"} i . d UNIVERSITAT
. n Kooperation mi er: DUISBURG
best practice US| SeBy

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Nein, ich werde den PEKip-Kurs nicht fortsetzen, denn der Kurs wird nicht
1000 - fortgesetzt.
90,0 1
80,0
80,7
700 | 75,5
60,0
®
E 50,0
g
<
40,0
30,0
20,0 1 24,5
19,3
10,0
0,0
nein ja
PEKiP-Folgekurse werden angeboten. Keine PEKiP-Folgekurse. |
’ In K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice U 1S By
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Nein, ich werde den PEKip-Kurs nicht fortsetzen, denn der Kurs wird nicht
1000 - fortgesetzt.
90,0 A
80,0
80,7
70,0 1 75,5
60,0
®
E 50,0
)
Z
40,0
30,0
20,0 1 24,5
19,3
10,0
0,0 T
nein ja
PEKiP-Folgekurse werden angeboten. Keine PEKiP-Folgekurse. |
’ nK . itd UNIVERSITAT
. n Kooperation mi er: DUISBURG
best practice US| SeBy
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Angaben in %

0,0

100,0 -

40,0

30,0

200

10,0

Der PEKiP-Raum ist immer ausreichend warm fiir die nackten Kinder.

82,2

15,3

19 0,3 0,0

0,1

immer

haufig manchmal selten nie

keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J -

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0 4

Angaben in %

30,0

20,0 -

10,0 1

89,2

Der PEKiP-Raum ist immer sauber.

9,0
1,3 03 0,0

0,1

0,0

immer

haufig manchmal selten nie

keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN

21



# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0

Im PEKiP-Raum ist so viel Platz, dass ich mich zum Spielen zeitweise auf dem

90,0 Boden ausstrecken kann.
80,0
70,0
64,6
60,0
ES
;-é 50,0
H
40,0
30,0
20,0
19,1
10,0
93
4,6 2,0 0,4

0,0

immer haufig manchmal selten nie keine Angabe

F | K . . d UNIVERSITAT

s n ooperatlon mit der: DUISBURG
best practice U 1S By
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Der Wechsel von Spiel und Entspannungist fiir mein Baby passend und
ausreichend.

88,1

77,3

Angaben in %
w
=]
=]

22,7

11,9

Immer, Haufig Manchmal, Selten, Nie

Nein, ich kann mich nicht zum Spielen zeitweise auf dem Boden ausstrecken (Manchmal, Selten, Nie)

Ja, ich kann mich zum Spielen zeitweise auf dem Boden ausstrecken (Immer, Haufig).

’ ) i UNIVERSITAT
best practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

22



# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Struktur)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0 -
Die PEKiP-Anregungen im ersten Halbjahr des Kindes zeigt die GL

90,0 - mit einer Puppe.

80,0

70,0

60,0
® 57,8
§ s00
H

40,0

30,0

200 24,2

10,0

9,4
31 2;5, 2,9
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
F In K . . d UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice U 1S By

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0 -
Nachdemiich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt

90,0 - sichererim Umgang mit dem Baby.

80,0

70,0

60,0 |
ES
E 50,0
H

40,0

38,1
354
30,0 -
20,0
18,6
10,0
56 1,1 1,2
0,0 T T
trifft voll und ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft Gberhaupt nicht keine Angabe
u
’ n K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice US| SeBy

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0

78,2

Angaben in %

0,0

Das gemeinsame Spiel in der Gruppe macht uns beiden SpaR.

17,2

0,3 0,0 1,1

trifft vollund ganzzu

trifft eher zu

trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe

u

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J -

Standards in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0

80,0

51,4

Angaben in %

40,0

30,0

Durch die Spielanregungen kommen mein Baby und ich uns noch naher.

33,5

2,6 0,4 1,1

0,0 T

trifft vollund ganzzu

trifft eher zu

trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe

u

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN

24



# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Vernetzung)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Ich habe Kontakt mit einigen Erwachsenen der Gruppe auch auBerhalb der
90,0 PEKiP-Treffen.
80,0
70,0
60,0
R
E 50,0
£
40,0
30,0
28,7
200 21,2
15,8 16,6 16,4
10,0
1,3
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
F | K . . d UNIVERSITAT
s n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice U 1S By

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Ich treffe mich auch auBerhalb der Gruppenstunde mit Teilnehmerlnnen der
90,0 PEKiP-Gruppe, damit die Babys miteinander spielen konnen.
80,0
70,0
60,0
ES
E 50,0
H
40,0
30,0
30,6
20,0 24,3
18,1 B
10,0
6,7 1,1
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
’ n K i itd UNIVERSITAT
3 n Kooperation mi er: DUISBURG
best practice US| SeBy

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

25



# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Ich treffe mich auch auRerhalb der Gruppenstunde mit Teilnehmerlnnen der
PEKiP-Gruppe, damit die Babys miteinander spielen kénnen.

80,0 - Baby>10 Monate

70,0 - Baby<=10 Monate

Angaben in %
w
=]
°

30,0 33,3
30,2
27,2
20,0 - 22,8
16,7 19,1 194 17,3
10,0
7,6 6,5
0,0 T T 1
immer haufig manchmal selten nie
’ In K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice U 1S By
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Ich treffe mich auch auBBerhalb der Gruppenstunde mit Teilnehmerlnnen der
PEKiP-Gruppe, damit die Babys miteinander spielen knnen.

100,0

90,0

80,0

78,9

700 75,7 74,1

60,0
®
E 50,0
]
<

40,0 A

30,0

20,0 24,3 25,9

21,1
10,0
0,0 T T 1
Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Milieu
Immer, Haufig Manchmal, Selten, Nie
In K ti it d UNIVERSITAT
. n Kooperation mi er: DU'SBURG
‘ best practice US| SeBy
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Ich treffe mich auch auRerhalb der Gruppenstunde mit Teilnehmerinnen der
PEKiP-Gruppe, damit die Babys miteinander spielen konnen.
100,0
90,0
80,0
79,6

70,0 74,5

60,0
R
‘E 50,0
&
< 40,0

30,0

20,0 25,5

20,4
10,0
0,0
Immer, Haufig Manchmal, Selten, Nie
l PEKiP-Folgekurse werden angeboten. Keine PEKiP-Folgekurse. ‘
F In K . itd UNIVERSITAT
: n ooperatlon mit der: D 1 B R
best practice (LI SBURG

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Mein Baby ist durch die PEKiP-Erfahrungen sichererim Umgang mit
90,0 Gleichaltrigen geworden.
80,0
70,0
60,0
®
£
§ 500
53
<
40,0
36,2
30,0
27,8
200 244
10,0
ZL 12 33
0,0 T
trifft voll und ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe
u
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Standards in der PEKiP-Gruppenarbeit (Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Aufgrund der PEKiP-Anregungen habe ich mit meinem Baby noch passende

90,0 weitere Spiele ,,erfunden”.

80,0

70,0

60,0
ES
E 50,0
H

40,0 44

30,0

20,0 22,8

19,6
10,0
8,4
3,7 1,1
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
’ In K . itd UNIVERSITAT
: n ooperatlon mit der: DUISBURG
best practice U 1S By

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Auch zuhause spiele ich mit meinem Baby die PEKiP-Anregungen.

90,0

70,0

60,0

®
=
g 50,0
4
< 455
40,0
36,5
30,0
20,0
100 11,3
533) 0,6 0,8
0,0
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
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best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Standards in der PEKIiP-Gruppenarbeit - Interkorrelationen

Itema Item b Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang
(**
Die Gruppenleiterln informierte mich iiber die Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die
Entwicklungsschritte meines Babys. Gruppenleiterln an, zu iiberlegen, was mein Baby gerade
braucht.
Die GruppenleiterIn hilft mir, die sich verandernden ,468""
Bediirfnisse meines Babys zu beachten.
Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Die GruppenleiterIn hilft mir, die sich verandernden 427
Gruppenleiterln an, zu iiberlegen, was mein Baby Bediirfnisse meines Babys zu beachten.
gerade braucht.
Nachdem ich die Spielanregungen kennengelernt habe, 321"
fihle ich mich jetzt sicherer im Umgang mit dem Baby.
Der Wechsel von Spiel und Entspannung ist fiir Die PEKiP-Spiele untersiitzen die eigenen Aktivitaten 312"
mein Baby passend und ausreichend. meines Babys, z.B. die Anregungen mit dem Wasserball.
Die Gruppenleiterln hilft mir, die sich verdndernden ,305°"
Bedurfnisse meines Babys zu beachten.
Mein Baby erlebt in den PEKiP-Stunden oft schone ,365™
Spielsituationen, weil die Anregungen zur Tagesform
passen.
Die PEKiP-Spiele untersitzen die eigenen Die GruppenleiterIn hilft mir, die sich verandernden ,316™
Aktivitaten meines Babys, z.B. die Anregungen mit | Bediirfnisse meines Babys zu beachten.
dem Wasserball.
Mein Baby erlebt in den PEKiP-Stunden oft schone ,319™
Spielsituationen, weil die Anregungen zur Tagesform
passen.

best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

Itema Item b Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang
(*+
Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt ,3387
habe, fuhle ich mich jetzt sicherer im Umgang mit
dem Baby.
Durch die Spielanregungen kommen mein Baby ,4507
und ich uns noch naher.
Die Gruppenleiterin hilft mir, die sich Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt  |,385™
verandernden Bediirfnisse meines Babys zu | habe, fiihle ich mich jetzt sicherer im Umgang mit
beachten. dem Baby.
Mein Baby erlebt in den PEKiP-Stunden oft | Das gemeinsame Spiel in der Gruppe macht uns ,314™
schone Spielsituationen, weil die Beiden SpaR.
Anregungen zur Tagesform passen.
Nachdem ich die Spielanregungen Durch die Spielanregungen kommen mein Baby  [,403"
kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt und ich uns noch naher.
sicherer im Umgang mit dem Baby.
Mein Baby ist durch die PEKiP-Erfahrungen ,3347
sicherer im Umgang mit Gleichaltrigen geworden.
Das gemeinsame Spiel in der Gruppe macht | Mein Baby ist durch die PEKiP-Erfahrungen 3417
uns Beiden SpaR. sicherer im Umgang mit Gleichaltrigen geworden.
Ich habe Kontakt mit einigen Erwachsenen Ich treffe mich auch auBerhalb der
der Gruppe auch auRerhalb der PEKiP- Gruppenstunde mit Teilnehmerlnnen der PEKiP-
Treffen. Gruppe, damit die Babys miteinander spielen
konnen.
Aufgrund der PEKiP-Anregungen habe ich Auch zuhause spiele ich mit meinem Baby die ,3697
mit meinem Baby noch passende weitere PEKiP-Anregungen.
Spiele ,erfunden”.
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Befragungsergebnisse im Lichte didaktischer
Prinzipien nach Siebert

* Anschlussfahigkeit — Ankerplatze

* Mitgestalten — Partizipation

* Netzwerke — Vernetzung

best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation

. UNIVERSITAT
mit der:

DUISBUR
EUSSSEN'J -

Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
PEKIiP-Gruppenarbeit - Operationalisierung und Fragen

Anschlussfahigkeit

Analyse / Entwicklungsbegleitung

Ich erfahre durch die Begleitung der Gruppenleiterin im Kursverlauf viel
Neues Uber die frithkindliche Entwicklung, was ich vorher nicht wusste.

Nachhaltigkeit / Entwicklungsbegleitung

Auch zuhause spiele ich mit meinem Baby die PEKiP-Anregungen.

Prozess / E-E-Kontakt

Ich werde ermutigt, in der Gruppe von meinen Gedanken und Gefiihlen zur
Erziehung zu sprechen.

Orientierung/Partizipation / Entwicklungsbegleitung

Die GruppenleiterIn hilft mir, die sich verandernden Bediirfnisse meines
Babys zu beachten.

Mitgestalten

Analyse / E-K-Beziehung

Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu
iberlegen, was mein Baby gerade braucht.

Prozess / Entwicklungsbegleitung

Prozess / Entwicklungsbegleitung

Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt
sicherer im Umgang mit dem Baby.

Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte meines Babys
besser verfolgen.

Beziehung/Interaktion

Wir Eltern sprechenmit der Gruppenleiterin tber die Gruppenstunde
(Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle).

Orientierung/Partizipation / E-E-Kontakt

In der Erwachsenengruppe sprechen wir tiber unsere Gefiihle als Eltern.

Netzwerk Beziehung/Interaktion Die Gruppenleiterln ldsst unterschiedliche Meinungen der Eltern zu und
fordert das Gesprach dariiber.
Nachhaltigkeit / E-E-Kontakt Aufgrund meiner Erfahrungen in der PEKiP-Gruppe kann ich mir vorstellen,
mich beim weiteren Weg meines Kindes in Elterngremien zu engagieren (z.B.
Prozess / E-E-Kontakt Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit
Erziehungsfragen.
Prozess / E-E-Kontakt Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle
gestarkt.
Prozess / E-E-Kontakt In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der
Stunde erleben.
Vernetzung Ich habe Kontakt mit einigen Erwachsenen der Gruppe auch auRerhalb der
PEKiP-Treffen.
n K i itd UNIVERSITAT
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Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Analyse)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Analyse-QD ist dann erflllt, wenn unter dem Anschlusslernen die Informationen so
geflossen sind, dass der Erwachsene Ankerplatze gefunden hat.

100,0

Angaben in %

37,7

0,0

34,0

6,5 1,0

Ich erfahre durch die Begleitung der Gruppenleiterin im Kursverlauf viel
Neues iiber die friihkindliche Entwicklung, was ich vorher nicht wusste.

0,9

trifft voll und ganzzu trifft eher zu

teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe
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Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit

(Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis®“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der QD Nachhaltigkeit ist erfiillt, wenn Eltern die Spiele zuhause fortfiihren.

100,0

Angaben in %

11,3

0,0

Auch zuhause spiele ich mit meinem Baby die PEKiP-Anregungen.

45,5

36,5

B

0,6 0,8

immer

hiufig

manchmal selten

nie keine Angabe
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Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit

(Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Prozess-Qualitat ist erflllt, wenn die GL den gemeinsamen Austausch der

Erwachsenen der Gruppe untereinander unterstitzt und fordert.

100,0
Ich werde ermutigt, in der Gruppe von meinen Gedanken und Gefiihlen zur
90,0 Erziehungzu sprechen.
80,0
70,0
60,0
x
E 50,0
)
&
40,0 42,0
300 33,9
20,0
16,2
10,0
5,5 1,4 1,0
0,0 T
trifft voll und ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe
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Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit

(Orientierung / Partizipation)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis®“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Orientierungs-Qualitat ist erflllt, wenn Eltern die unterschiedlichen Bedurfnisse des

Sauglings mit wachsendem Alter erkennen und verbalisieren.

100,0
Die GruppenleiterIn hilft mir, die sich verandernden Bediirfnisse meines
90,0 Babys zu beachten.
80,0
70,0
60,0
3: 58,3
g 50,0
4
<
40,0
30,0 313
20,0
10,0
2 1,4 0,3 1,1
0,0
trifft vollund ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe
u
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Analyse)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Analyse-QD ist dann erfillt, wenn Eltern durch das Handeln ihre Erziehungshaltung
im gemeinsamen Tun mit dem Kind reflektieren.

100,0

90,0

Angaben in %

30,1

0,0

Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu
liberlegen, was mein Baby gerade braucht.

37,9

21,1

7,2 21

16

immer

haufig manchmal selten

keine Angabe
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Prozess-Qualitét ist erfillt, wenn die GL im Sinne des Anschlusslernens die Eltern
emotional nicht Uber oder unterfordert hat: Psychohygienische Stabilisierung ist das Ziel im PEKIP, auch im Sinne der

Nachhaltigkeitsdimension des Lernens am eigenen positiven Tun und der Selbstbestatigung.

100,0

Angaben in %

sichererim Umgang mit dem Baby.

38,1

18,6

5,6 1,1

Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt

12

trifft voll und ganz zu

trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht

u

keine Angabe
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Prozess-Qualitat ist erflllt, wenn die GL neues Wissen Uber frihkindliche

Entwicklung vermittelt hat.

100,0

70,0

Angaben in %

47,5

0,0

34,6

Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte meines Babys

besser verfolgen.

13,2

32 0,5

1,1

trifft voll und ganzzu

trifft eher zu

teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht

zu

keine Angabe
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Beziehung /

Interaktion)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis®“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Beziehungs-Interaktions-QD ist erflllt, wenn die GL Elternfeedback anfragt

(Evaluation).

100,0

Angaben in %

19,9

Wir Eltern sprechenmit der Gruppenleiterin tiber die Gruppenstunde

(Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle).

29,9

17,3

6,8

13

immer

haufig

manchmal selten nie

keine Angabe
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Orientierung /
Partizipation)
Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll der Partizipation-Orientierungs-Qualitat ist erfullt, wenn die PEKiP-Gruppenleiterin
Gefiihle der Erwachsenen verbalisiert und ermuntert Gber Gefiihle in der Erziehungsaufgabe zu sprechen.

100,0

In der Erwachsenengruppe sprechen wir iiber unsere Gefiihle als Eltern.

Angaben in %

271

74
2,6 23
0,0 T T T T T 1

immer haufig manchmal selten nie keine Angabe

. . UNIVERSITAT
‘ beSt practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Vernetzung in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Beziehung /
Interaktion)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis®“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Beziehungs-Interaktions-QD ist erflllt, wenn die GL andere Meinungen,
Einstellungen, Werte so verbalisiert, dass sie von Gruppenteilnehmerlnnen gehort werden und einen
Handlungshintergrund fiir die Eltern darstellen. Auf diesem Handlungs-Beispiel-Hintergrund kénnen Eltern dann
(Erziehungs-) Entscheidungen treffen.

100,0
Die Gruppenleiterln ldsst unterschiedliche Meinungen der Eltern zu und
90,0 fordertdas Gesprach dariiber.
80,0
70,0
68,1
60,0
x®
&
g 500
)
H
40,0
30,0
20,0 231
10,0
6,1 1,5 0,3 0,9
0,0
trifft vollund ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe
kd
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best practice DUISBURG

ESSEN
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Nachhaltigkeit)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

100,0
Aufgrund meiner Erfahrungenin der PEKiP-Gruppe kann ich mir
90,0 vorstellen, mich beim weiteren Weg meines Kindes in Elterngremien zu
engagieren (z.B. Elternrat, Elternsprecherinim Kindergarten)

80,0

70,0

60,0
®
£
% 50,0
<

40,0

300 321

25,0
20,0
18,0
10,0 12,6
10,6
1,7
0,0 T T T T T 1
trifft voll und ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht keine Angabe
u
F In K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
best practice U 1S By
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Vernetzung in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Prozess-Qualitét ist erfillt, wenn die Passung so anschlussfahig ist, dass der
Erwachsene neues Wissen emotional integrieren kann und eine Starkung im Sinne von Psychohygiene erfahrt, so dass
er Erziehungserfahrungen mitteilen kann und sich in seiner Erziehungsaufgabe als leistungsfahig wertschatzt.

100,0
Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit

90,0 Erziehungsfragen.

80,0

70,0

60,0
®
£
g 50,0
%
H

40,0

37,6

30,0 32,3

200 21,2

10,0

6,6 1,3 1,0
0,0
trifft vollund ganzzu trifft eher zu teils-teils trifft eher nicht zu  trifft Giberhaupt nicht keine Angabe
u
’ n K . itd UNIVERSITAT
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Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Prozess-Qualitat ist erflllt, wenn die Passung so anschlussfahig ist, dass der
Erwachsene fiir seine Erziehungsrolle in Bezug direkt auf das eigene Kind neues Wissen emotional integrieren kann.

100,0

Angaben in %

45,8

37,4

00

gestarkt.

12,3

2,9

Durch den Austauschin der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle

0,6

0,9

trifft vollund ganzzu trifft eher zu

teils-teils trifft eher nicht zu  trifft iberhaupt nicht

keine Angabe
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Vernetzung in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Prozess)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Prozess-Qualitat ist erflllt, wenn die GL verdeutlicht, dass jedes Gruppenmitglied
den Kurs mitgestalten kann und durch Spiel, Kommunikation und Gesprachsbeitrdge zum Lernen und zum Klima der

Gruppe beitragt.

100,0

In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der

90,0 Stunde erleben.

80,0

70,0

60,0
®
£
§ 500
K
2
<

40,0

300 32,1

20,0 221 21,8

10,0 13,1

9,5
1,8
0,0 T T T |
immer haufig manchmal selten nie keine Angabe
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WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Vernetzung in der PEKIiP-Gruppenarbeit (Vernetzung)

Teilnehmereinschatzung (,,Lernergebnis*“ — 10 und mehr Gruppentreffen)

Briickenhypothese: Das Soll in der Vernetzungs-QD ist erflllt, wenn Eltern aulerhalb der Elternbildungsarbeit sich
eigeninitiiert treffen.

100,0

Ich habe Kontakt mit einigen Erwachsenender Gruppe auch auBerhalb der
90,0 PEKiP-Treffen.

Angaben in %

28,7
21,2

158 16,6 16,4

13
0,0 T T T T T )

immer haufig manchmal selten nie keine Angabe

UNIVERSITAT

: In Kooperation mit der:
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WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
PEKIiP-Gruppenarbeit — Interkorrelationen (1)

Itema Item b Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang
Ich erfahre durch die Begleitung der Die Gruppenleiterln hilft mir, die sich verdndernden Bedurfnisse meines 487"
Gruppenleiterin im Kursverlauf viel Neues tber | Babys zu beachten.
die frahkindliche Entwicklung, was ich vorher  [ej spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu ,355""
nicht wusste. tiberlegen, was mein Baby gerade braucht.
Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt 4247
sicherer im Umgang mit dem Baby.
Wir Eltern sprechenmit der Gruppenleiterin tber die Gruppenstunde 3247
(Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle).
Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte meines Babys ,3657°
besser verfolgen.
Die Gru leiterln Idsst unterschiedliche Meinungen der Eltern zu und ,338™
fordert das Gesprach dariber.
Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit /4307
Erziehungsfragen.
Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle ,489"
gestarkt.
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der 3257
Stunde erleben.
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Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
PEKIiP-Gruppenarbeit — Interkorrelationen (2)

Item a Item b Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang

Ich werde ermutigt, in der Gruppe von meinen | Die Gruppenleiterln hilft mir, die sich verdndernden Bediirfnisse meines ,342°

Gedanken und Gefuhlen zur Erziehung zu Babys zu beachten.

sprechen. Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu Gberlegen, 3377

was mein Baby gerade braucht.

Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt ,338
sicherer im Umgang mit dem Baby.

Wir Eltern sprechenmit der Gruppenleiterin iber die Gruppenstunde ,380™"
(Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle).

-

In der Erwachsenengruppe sprechen wir tber unsere Gefiihle als Eltern. ,457

Die GruppenleiterIn ldsst unterschiedliche Meinungen der Eltern zu und ,355™"
fordert das Gespréch dariiber.

Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit
Erziehungsfragen.

Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle ,364
gestarkt.
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der ,368"

Stunde erleben.

UNIVERSITAT

: In Kooperation mit der:
best practice DU1SBURG

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
PEKIiP-Gruppenarbeit — Interkorrelationen (3)

Item a Item b Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang

Die Gruppenleiterln hilft mir, die sich Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu Uberlegen, 427"

verandernden Bediirfnisse meines Babys zu was mein Baby gerade braucht.

beachten.

Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt ,385™

sicherer im Umgang mit dem Baby.

Wir Eltern sprechenmit der Gruppenleiterin tber die Gruppenstunde ,338™
(Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle).

Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte meines Babys ,365
besser verfolgen.

Die Gruppenleiterln |dsst unterschiedliche Meinungen der Eltern zu und 431
fordert das Gespréach dartiber.

Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit ,404™
Erziehungsfragen.

Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle /426
gestarkt.
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der ,338"

Stunde erleben.
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PEKIiP-Gruppenarbeit — Interkorrelationen (4)

Item a Item b Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang
Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin | Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle ich mich jetzt sicherer 321
an, zu Gberlegen, was mein Baby gerade braucht. im Umgang mit dem Baby.
Wir Eltern sprechenmit der Gr In Uber die Gr d AT
(Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle).
Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte meines Babys besser Pasiee
verfolgen.
Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit ,348"
Erziehungsfragen.
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der Stunde 460"
erleben.
Nachdem ich die Spielanregungen kenengelernt habe, fiihle | Wir Eltern sprechenmit der Gri In ber die Gr d ,308""
ich mich jetzt sicherer im Umgang mit dem Baby. (Erwartungen, Spiele, Ablauf, Gefiihle).
Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte meines Babys besser 433"
verfolgen.
Aufgrund meiner Erfahrungen in der PEKiP-Gruppe kann ich mir vorstellen, mich 331
beim weiteren Weg meines Kindes in Elterngremien zu engagieren (z.B. Elternrat,
Elternsprecherln im Kindergarten)
Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit
Erziehungsfragen.
Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle gestarkt. L4227
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der Stunde ,318™
erleben.

best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
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PEKIiP-Gruppenarbeit — Interkorrelationen (5)

Item a Item b Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang
Wir Eltern sprechenmit der Gruppenleiterin tiber die In der Erwachsenengruppe sprechen wir tiber unsere Gefihle als Eltern. ,346™
Gruppenstunde (Erwartungen, Spiele, Ablauf, Geftihle).
Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang 363"
mit Erziehungsfragen.
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der
Stunde erleben.
Durch die Spielanregungen kann ich die Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang ,382"
Entwicklungsschritte meines Babys besser verfolgen. mit Erziehungsfragen.
Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle ,326™
gestarkt.
In der Erwachsenengruppe sprechen wir tiber unsere Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang ,361""
Gefiihle als Eltern. mit Erziehungsfragen.
Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle ,345™"
gestarkt.
In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der ,376"
Stunde erleben.
Die Gruppenleiterin lasst unterschiedliche Meinungen Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang 317"
der Eltern zu und fordert das Gesprach dariiber. mit Erziehungsfragen.
Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle ,324"™
gestarkt.
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Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
PEKIiP-Gruppenarbeit — Interkorrelationen (6)

Itema

Item b

Korrelation
>0,5 starker
Zusammenhang
>0,3 mittlerer
Zusammenhang

Aufgrund meiner Erfahrungen in der PEKiP-Gruppe
kann ich mir vorstellen, mich beim weiteren Weg
meines Kindes in Elterngremien zu engagieren (z.B.
Elternrat, Elternsprecherin im Kindergarten)

Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im
Umgang mit Erziehungsfragen.

Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich
sicherer im Umgang mit Erziehungsfragen.

Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner
Elternrolle gestarkt.

In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern
gemeinsam in der Stunde erleben.

,368™

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern ,301"
meiner Elternrolle gestarkt. gemeinsam in der Stunde erleben.
In K . itd UNIVERSITAT
n Kooperation mit der: DUISBURG
ESSEN

Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
PEKIiP-Gruppenarbeit — Qualifikationsniveau

Gruppenvergleich fur Teilnehmer mit ,Lernergebnis“ (10 und mehr Treffen) /

Varianzanalyse

Vergleichsgruppen: Akademikerinnen, mittleres Bildungsniveau und

bildungsferne Schicht

* Akademikerlnnen: n=2016
» mittleres Qualifikationsniveau: n=1860
 bildungsfernes Milieu: n=123

Zentraler Befund: Insbesondere bildungsferne Schichten
profitieren von der PEKiP-Gruppenarbeit

Bezuglich didaktischer und Qualitatskriterien (nach Siebert und Tschope-
Scheffler) in der PEKIiP-Gruppenarbeit als ,Elternbildung® profitieren besonders
bildungsferne Schichten, deutlich weniger die Teilnehmer mit akademischem
Bildungsabschluss. Eine Ausnahme stellt die Vernetzung dar.

‘ best practice
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WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Anschlussfahigkeit, Mitgestalten und Vernetzung in der
PEKiP-Gruppenarbeit — Alter der Teilnehmer

Gruppenvergleich fiir Teilnehmer mit ,Lernergebnis“ (10 und mehr Treffen) /
Varianzanalyse

Vergleichsgruppen: Altersgruppen

* bis 25 Jahre: n=101

* 26-30 Jahre: n=1013

* 31-35 Jahre: n=1854

* 36-40 Jahre: n=929

* 41 Jahre und alter: n=186

Zentraler Befund: Insbesondere junge Eltern profitieren von
der PEKiP-Gruppenarbeit
BezUlglich didaktischer und Qualitatskriterien (nach Siebert und Tschépe-

Scheffler) in der PEKIiP-Gruppenarbeit als ,Elternbildung® profitieren besonders
Unter-25-Jahrige.

‘ beSt ractice In Kooperation mit der: UDNIGE:SIST“B URG
b ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Analyse / Entwicklungsbegleitung)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

,ich erfahre durch die Begleitung der Gruppenleiterin im Kursverlauf viel Neues tber die frihkindliche
Entwicklung, was ich vorher nicht wusste.“
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friihkindliche Entwicklung, was ich vorher nicht wusste.

9
Mittelwert von Ich erfahre durch die Begleitung der
Gruppenleiterin im Kursverlauf viel Neues iber die

Mittelwert von Ich erfahre durch die Begleitung der
Gruppenleiterin im Kursverlauf viel Neues fiber die
frihkindliche Entwicklung, was ich vorher nicht wusste.

2
B
3

T T T T T T T T
Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40Jahre 41 Jahre und éiter

Qualifikationsniveau Altersklasse

»sLesehilfe* fir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ

‘ best ra.ctice In Kooperation mit der: UDNI:IETEMB URG
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Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Nachhaltigkeit / Entwicklungsbegleitung)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

»LAuch zuhause spiele ich mit meinem Baby die PEKiP-Anregungen.*
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Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31.35 Jahre 36-40Jahre 41 Jahre und dter
Qualifikationsniveau Altersklasse

»Lesehilfe“ fiir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ
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Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Prozess / E-E-Kontakt)

Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

»Ich werde ermutigt, in der Gruppe von meinen Gedanken und Gefiihlen zur Erziehung zu sprechen.”
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Qualifikationsniveau Altersklasse
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Anschlussfahigkeit in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Orientierung/Partizipation / Entwicklungsbegleitung)

Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

.Die Gruppenleiterln hilft mir, die sich verandernden Bediirfnisse meines Babys zu beachten.”

1,530
1,525
1,520
1515

T T T — T T T T ——
Akademikerinnen mittleres Qualifikationsriveau hildungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40Jahre 41 Jahre und atter
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In hilft mir, die sich

verdndernden Bediirfnisse meines Babys zu beachten.

1,50

b
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t von Die Grupp

t von Die Grupp
verindernden Bedirfnisse meines Babys zu beachten.

1,40

w
b

Qualifikationsniveau Altersklasse

»Lesehilfe“ fiir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Analyse / E-
K-Beziehung)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

.Bei Spielen mit meinem Baby, regt mich die Gruppenleiterin an, zu tberlegen, was mein Baby gerade

«
braucht.
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Akademikerinnen mittleres Qualfikationsniveau bildungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36.40Jahre 41 Jahre und dter
Qualifikationsniveau Altersklasse

»sLesehilfe* fir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess /
Entwicklungsbegleitung)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

.Nachdem ich die Spielanregungen kennengelernt habe, fiihle ich mich jetzt sicherer im Umgang mit
dem Baby.”
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Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bidungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26.30 Jahre 31.35 Jahre 36.404ahre 41 Jahre und ater
Qualifikationsniveau Altersklasse

»Lesehilfe“ fiir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Prozess /
Entwicklungsbegleitung)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

,Durch die Spielanregungen kann ich die Entwicklungsschritte meines Babys besser verfolgen.”
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Akademikerinnen mitleres Qualfikationsniveau bildungsfernes Mileu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40Jahre 41 Jahre und ater
Qualifikationsniveau Altersklasse
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit (Beziehung/
Interaktion)

Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

.Wir Eltern sprechen mit der Gruppenleiterin tber die Gruppenstunde (Erwartungen, Spiele, Ablauf,

. “
Gefiihle).
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Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Milieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40 Jahre 41 Jahre und &tter
Qualifikationsniveau Altersklasse

»Lesehilfe“ fiir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ
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Mitgestalten in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Orientierung/Partizipation / E-E-Kontakt)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

,In der Erwachsenengruppe sprechen wir Uber unsere Gefuhle als Eltern.”
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2,22
. 2207

gruppe sprechen wir

iiber unsere Gefiihle als Eltern.

2,15+
2,20
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t von In der Er
Mittelwert von In der Erwachsenengruppe sprechen wir
lber unsere Gefiihle als Eltern.
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Akademikerinnen mittleres Quaiifikationsniveau hildungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40 Jahre 41 Jahre und ater

Qualifikationsniveau Altersklasse

»sLesehilfe* fir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ
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Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Beziehung/Interaktion)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

,Die Gruppenleiterln lasst unterschiedliche Meinungen der Eltern zu und férdert das Gesprach
daruber.”
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t von Die Grupp
Meinungen der Eltern zu und fordert das Gesprich
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Mittelwert von Die Gruppenleiterin ldsst unterschiedliche
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Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Milieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40 Jahre 41 Jahre und &tter

Qualifikationsniveau Altersklasse

»Lesehilfe“ fiir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ
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Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Nachhaltigkeit / E-E-Kontakt)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

L#Aufgrund meiner Erfahrungen in der PEKiP-Gruppe kann ich mir vorstellen, mich beim weiteren Weg
meines Kindes in Elterngremien zu engagieren (z.B. Elternrat, Elternsprecherln im Kindergarten).”

w
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3,025+

3,000

Elternrat, Elternsprecherln im Kindergarten)
Elternrat, Elternsprecherin im Kindergarten)
3

meines Kindes in Elterngremien zu engagieren (z.B.
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meines Kindes in Elterngremien zu engagieren (z.B.

Mittelwert von Aufgrund meiner Erfahrungen in der PEKiP-
Gruppe kann ich mir vorstellen, mich beim weiteren Weg

Mittelwert von Aufgrund meiner Erfahrungen in der PEKiP-
Gruppe kann ich mir vorstellen, mich beim weiteren Weg
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Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Prozess / E-E-Kontakt)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

,Durch die Teilnahme an der PEKiP-Gruppe werde ich sicherer im Umgang mit Erziehungsfragen.*
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Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Milieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40 Jahre 41 Jahre und étter
Qualifikationsniveau Altersklasse

»Lesehilfe“ fiir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ

‘ beSt ractice In Kooperation mit der: UDNIGE:SIST“B URG
b ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Prozess / E-E-Kontakt)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

,Durch den Austausch in der Gruppe fiihle ich mich in meiner Elternrolle gestarkt.”

1,85 1,85

@
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1
o
3
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1,70
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&
1

1,654

ich mich in meiner Elternrolle gestirkt.
ich mich in meiner Elternrolle gestarkt.

£ 3
i i
Mittelwert von Durch den Austausch in der Gruppe fiihle

Mittelwert von Durch den Austausch in der Gruppe fiihle

1,55 1,60

T T T T T T T T
Akademikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40 Jahre 41 Jahre und étter

Qualifikationsniveau Altersklasse
»sLesehilfe* fir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ

‘ best ra.ctice In Kooperation mit der: UDNI:IETEMB URG
b ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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best practice D.U1S BV RG

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Prozess / E-E-Kontakt)
Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

.In der Gruppe besprechen wir, was wir mit den Kindern gemeinsam in der Stunde erleben.”
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Akadenikerinnen mitteres Wilieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31.35 Jahre 36-40 Jahre 41 Jahre und atter
Qualifikationsniveau Altersklasse

»Lesehilfe“ fiir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ

‘ beSt ractice In Kooperation mit der: UDNIGE:SIST“B URG
b ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Vernetzung in der PEKiP-Gruppenarbeit
(Vernetzung)

Gruppenvergleich — Qualifikationsniveau und Alter

»Ich habe Kontakt mit einigen Erwachsenen der Gruppe auch aufierhalb der PEKIiP-Treffen.”
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Akadenikerinnen mittleres Qualifikationsniveau bildungsfernes Miieu bis 25 Jahre 26-30 Jahre 31-35 Jahre 36-40Jahre 41 Jahre und ater
Qualifikationsniveau Altersklasse

»sLesehilfe* fir Mittelwerte (MW): 1=positiv / 5=negativ

‘ best ra.ctice In Kooperation mit der: UDNI:IETEMB URG
b ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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WISSENSCHAFT FUR DIE PR

AXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Ziele und Wunsche von PEKiP-Teilnehmern

Gruppenvergleich fiir PEKiP-Einsteiger, Teilnehmer mit ,,Lernergebnis“ (10 und
mehr Treffen) und Teilnehmer mit bereits mehreren Kindern im PEKIiP

Vergleichsgruppen: (Unter 10 Treffen: n=1319), (10 und mehr Treffen / 1. Kind im PEKIiP: n=2543), (mehrere Kinder im PEKiP: n=1420)
Was waren lhre Ziele und Wiinsche, als Sie sich fiir den PEKiP-Kurs
angemeldet haben?
74,2
72,5 00 733 co 708
66,9 ’ 65,9 67,8 67 67,9 67,4 69
62,9 63
53,2
49,2 181 6n
255 26
19,1
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PEKiP-Einsteigerinnen Lernergebnis / 1. Kind PEKiP-erfahrene Eltern
In K . itd UNIVERSITAT
s n Kooperation mit der:
best practice DUISBURG
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS E S S E N

Ziele und Wunsche von PEKIiP-Teilnehmern

Qualifikationsniveau — Akademikerinnen, Mittleres Bildungsniveau, bildungsferne

Schicht
Was waren lhre Ziele und Wiinsche, als Sie sich fiir den PEKiP-Kurs
angemeldet haben?
82,8
728 0 703 s 72,7 71,7
G/ 64,4 652 65,9 684
o~ 62,4 62,2
56,9
52,8
45,7
31,1
25
21
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Akademikerinnen mittleres Bild bild ferne Schicht
. . UNIVERSITAT
‘ best practice In Kooperation mit der: DUISBURG

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

ESSEN




‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBURG

ESSEN

Fortsetzung des PEKIiP-Kurses

Gruppenvergleich fiir PEKiP-Einsteiger, Teilnehmer mit ,,Lernergebnis“ (10 und

mehr Treffen) und Teilnehmer mit bereits mehreren Kindern im PEKIiP

Vergleichsgruppen: (Unter 10 Treffen: n=1319), (10 und mehr Treffen / 1. Kind im PEKIiP: n=2543), (mehrere Kinder im PEKiP: n=1420)

Werden Sie den PEKiP-Kurs fortsetzen?

70,7
67,4

52,3

29,2
25,5

PEKiP-Einsteigerinnen Lernergebnis / 1. Kind PEKiP-erfahrene Eltern

ja nein

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Grunde

Gruppenvergleich fiir PEKiP-Einsteiger, Teilnehmer mit ,,Lernergebnis“ (10 und

UNIVERSITAT

In Kooperation mit der:
ESSEN

fur den Abbruch des PEKiP-Kurses

mehr Treffen) und Teilnehmer mit bereits mehreren Kindern im PEKIiP

PEKiP-Einsteigerinnen
‘ best practice

Griinde fiir den Abbruch des PEKiP-Kurses
61,9 62,2
38,8
36,8
34,4
27 276
22,8 21,6
16,1 16,2
10,6
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Lernergebnis / 1. Kind PEKiP-erfahrene Eltern
UNIVERSITAT

In Kooperation mit der:
ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

DUISBURG

DUISBURG



’ UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

PEKiP-GruppenleiterInin Supervision bzw. mit PEKiP-Zerifikat.
52 9,0
85,8
Ich bin aktive PEKiP-Gruppenleiterin in PEKiP-Supervision Ich bin aktive PEKiP-Gruppenleiterin mit PEKiP-Zertifikat. keine Angabe

Angaben in Prozent

‘ beSt ractice In Kooperation mit der: UDNIGE’:S?YB URG
b ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

Wo bieten Sie PEKiP an?
3,1 ,6
96,4
Ich arbeite in Deutschland Ich biete PEKiP in einem anderen europésichen Land an. keine Angabe
Angaben in Prozent
n K . itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mit der: DUISBURG
‘ best practice U1 SeBy

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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’ UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

50,0

PLZ

25,0

Angabenin %

20,0

15,0 15,7

13,8

1 11,9
0,0 %
10,5 10,5

88 9,0
50
4,0 >4 > &2

0,0 ; ; ; ; . . . . . . s

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 keine
Angabe

Angaben in Prozent
UNIVERSITAT
‘ best practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

40,0 -
PEKiP-Gruppenleiterinnenin Supervision bzw. mit Zertifikat nach
350 Postleitzahlen
30,0
25,0
®
£
§ 200
3
<
15,0 -
12,2
10,0 -
) h i i
0
0,0 - ' °©T % # ¥V .00 T T
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
™ Ich bin aktive PEKiP-Gruppenleiterin in PEKiP-Supervision M Ich bin aktive PEKiP-Gruppenleiterin mit PEKiP-Zertifikat.

Angaben in Prozent
- . UNIVERSITAT
‘ best practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

50,0

40,0

30,0

25,0

Angaben in %

15,0

5,0

0,0

16,7

Ich bin biete seit ...Jahren PEKiP an.

19,7

25,1

16,7

8,8

2,7

10,3

<=2Jahre

2-5Jahre

5-10 Jahre 10-15 Jahre

15-20 Jahre

>20Jahre

keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J -

50,0

45,0

40,0

35,0

30,0

Angaben in %

50

17,0

20,1

Alter

21,5

18,2

13,0

6,7

34

0,0

26-35 Jahre

35-40 Jahre

40-45 Jahre 45-50 Jahre

50-55 Jahre

>55 Jahre

keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN
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# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

50,0

Anzahlwéchentlich erreichter Familien

40,0

30,0

27,6
25,0

Angaben in %

15,0 - 16,3 16,5
14,8

9,4

501 57

23 90 2 13 23
0,0 T T T T T T T T T T ]

<=8 8-16 16-24 24-32 32-40 40-48 48-56 56-64 64-72 >72 keine
Angabe

Angaben in Prozent
UNIVERSITAT
‘ best practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

35,0 4

Anzahlwéchentliche erreichter Familien : 32 und mehr / nach Postleitzahlen

30,0

25,0

Angaben in %

15,0 1

10,0 1

50 1

0,0 -

Angaben in Prozent
UNIVERSITAT
‘ best practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

55



‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

50,0

45,0

Angaben in %

26-35 Jahre

Anzahlwéchentliche erreichter Familien : 32 und mehr / nach Alter der GL

30,0

25,0

20,0

15,0 1

10,0 1

) A.

0,0 - T T

35-40 Jahre

40-45 Jahre 45-50 Jahre 50-55 Jahre >55 Jahre

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN

In Kooperation mit der:

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

90,0 4

80,0

70,0

50,0 -

Angaben in %

30,0

20,0

10,0

0,0

Anzahlwdchentliche erreichter Familien : 32 und mehr / nach Beschiftigung
der GL (Mehrfachnennungen)

Arbeitnehmerin

Freie Mitarbeiterin

Selbstdndige Freiberuflerin

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DEUS ISSEBNU RG

In Kooperation mit der:
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WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
ESSSEN .

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

70,0
Anzahl wéchentliche erreichter Familien : 32 und mehr / Ortlichkeit
60,0
50,0
x 40,0
£
g
& 300
20,0
10,0
,8 0,0
0,0
& R .6 & & o & RN o =& & &
& S & & 55&& & & ¥ es(& «‘3’0@ & &
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Angaben in Prozent
’ In K . itd UNIVERSITAT
: n ooperatlon mit der: DUISBURG
best practice U 1S By
WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

Ich biete PEKiP im Rahmen einer niederschwelligen Bildungsarbeit an.

3,8
5,9 14,9
75,3
Ja Nein in Planung keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN
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‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

100,0 4

PEKiP im Rahmen niederschwelliger Bildungsarbeit nach PLZ
88,9
84,9 85,2

81,5

789

80,0 - 78,2

70,2

60,0 -

50,0

Angaben in %

40,0 -

30,0 1 25,9

234

20,0
15,0

11,1

10,0 A 7,4

50 64

3,7

0,0 -

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

HJa H Nein in Planung

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J -

In Kooperation mit der:

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

100,0 4
PEKiP im Rahmen niederschwelliger Bildungsarbeit nach Alter der
90,0 - Gruppenleitung
81,0 80,6
i 78,7 78,8

80,0 76,9 75,2

70,0 +

60,0 -
x
é 50,0 -
H

40,0 -

30,0 1

21,0
200 7 15,0 154 15,2
12,4 11,9
10,0 - %0 77 7,5 61
4,0 3,8
0,0 T
26-35 Jahre 35-40 Jahre 40-45 Jahre 45-50 Jahre 50-55 Jahre >55 Jahre
HJa M Nein in Planung

Angaben in Prozent

UNIVERSITAT

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

DUISBURG
ESSEN
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# UNIVERSITAT
best practice DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

100,0 -
PEKiP im Rahmen niederschwelliger Bildungsarbeit nach Beschéftigtenstatus
90.0 1 der Gruppenleitung
x
H
Arbeitnehmerin Freie Mitarbeiterin Selbstdndige Freiberuflerin
HJa H Nein in Planung
Angaben in Prozent
’ In K i itd UNIVERSITAT
: n Kooperation mi er:
best practice DU1SBURG

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

100,0 4

95.0 1 PEKiP im Rahmen niederschwelliger Bildungsarbeit nach Ortlichkeit
90,0 1 852

85,0 833 82,7

800 | 780
75,0 72,2

70,0 67,6
63,6

73,7

65,0 - 62,5
600 | 58,3 60,0
55,0 4
50,0
45,0 -
40,0 -
35,0 1

50,60,0

Angaben in %

30,0
25,0 22,3

200 115 18,288 8,2
15,0 - 2,5

10,0 6,2
50

250 25

5,6

M Ja H Nein in Planung

Angaben in Prozent
’ ) i UNIVERSITAT
best practice In Kooperation mit der: DUISBURG

ESSEN

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS
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‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

Ich stelle meine aktuellen PEKiP-Kursangebote auf der Online-Plattform ein.
2,1
15,1
45,4
37,4
Ja Nein in Planung keine Angabe

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Angaben in Prozent

. . UNIVERSITAT
In Kooperation mit der:

DUISBUR
EUS SSE N'J -

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

100,0
95,0
90,0
85,0
80,0
75,0
70,0
65,0
60,0
55,0
50,0
45,0
40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,0
0,0

64,2

45,5
40,

Angaben in %

3,9

0,8

PEKiP-Kursangebot auf der Online-Plattform nach Ortlichkeit

66,7
63,6 o5
60,0 60,0 ’
50,60,0
45,9
3,9 33,33,33,3
7,3
5,0
225
0,
7,5
5,1
9,1 53
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HJa H Nein in Planung

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

Angaben in Prozent

. . UNIVERSITAT
In Kooperation mit der:
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ESSEN
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WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J .

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

Angaben in %

70,0

40,0

10,0

Arbeitsverhiltnis

49,4

153

47,5

0,0

Arbeitnehmerin Freie Mitarbeiterin

Selbstandige Freiberuflerin

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBUR
EUSSSEN'J -

Strukturdatenerhebung — GL-Fragebogen

Angaben in %

50,0

45,0

40,0

35,0

30,0

25,0

20,0

15,0

10,0

50

47,9

Ortlichkeit

21,3

10,3

7,7

12,5
10,2

‘ best practice

WISSENSCHAFT FUR DIE PRAXIS

In Kooperation mit der:

UNIVERSITAT

DUISBURG
ESSEN
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